GMINA Zgbkowice Slaskic
ul. I Maja 15
57-260 ZABKOWICE SLASKIE Zabkowice SL., dn. 19 kwietnia 2013 roku

ZP.271.2.10.2013.BC
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotyczy:  postepowania ‘0 udzielenie zaméwienia publicznego  realizowanego
w  trybie  przetargu nieograniczonego  na ustuge o  wartosci ponizej
200.000 euro pn.. ,Wykonanie dokumentacji projektowej oraz dokumentacji
kosztorysowej i przetargowej dla zadah: Zadanie nr 1 - ~Budowa boiska
wielofunkcyjnego przy Szkole Podstawowej nr 2 w Zabkowicach Slaskich”, Zadanie
nr 2 - ,Wykonanie wewnetrznych sieci hydrantowych, oswietlenia ewakuacyjnego
oraz urzadzef zapobiegajacych zadymianiu klatek schodowych w budynku Szkoty

- Podstawowej nr 1 w Zabkowicach Slaskich”, Zadanie nr 3 - » Wymiana pieca CO
w budynku Przedszkola Publicznego nr 2 w Zabkowicach Slaskich”, Zadanie nr 4 -
»~Wymiana pokrycia dachowego na budynku Przedszkola Publicznego nr 2
w Zabkowicach Slqskich ”, Zadanie nr 5 - ,Budowa Skate Parku w Zabkowicach
Slqskich”, Zadanie nr 6 - ,Budowa zaplecza technicznego na terenie boiska
sportowego w Stolcu”, Zadanie nr 7 - ,Wymiana orynnowania wraz z instalacja
odgromowg na budynku Gimnazjum Publicznego nr 2 w Zabkowicach Slaskich ”,
Zadanie nr 8 -~ ,Remont pomieszczen Zabkowickiego Osrodka Kultury
w Zabkowicach Slaskich”, Zadanie nr 9 - ,, Adaptacja pomieszczef budynku przy
ul. Niepodlegloéci 1 w Zabkowicach Slaskich na pomieszczenia Urzedu Stanu
Cywilnego oraz Osrodka Pomocy Spotecznej”.

Gmina Zgbkowice Slaskie jako zamawiajgcy, dzialajgc na  podstawie
art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zmianami) informuje wykonawcow, kiorzy zlozyli oferty
w przedmiotowym postepowaniu tj.:

Ofertanr 1: PRACOWNIA PROJEKTOWA JOANNA OKRASKA ul. Lukowa 16/4 /93-400/ E6dz
Ofertanr 2: SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.0. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznan
Ofertanr 3; PRO-POMIAR s.c. ul. Legionéw 59 /42-200/ Czestochowa

Ofertanr4: PPUH ,VITARO” Wojciech Jedrzejczyk ul. 11 Listopada 11e/39 / 97-500/ Radomsko
Ofertanr 5; Droplet Agnieszka Bolesta ul. Grunwaldzka 10/1 /57-200/ Zabkowice Slaskie

Oferta nr 6 EPD Jakub Konwa Bukowina Sosnowska 33/2 / 56-513/ Miedzybérz

Oferta nr 7: C+HO aR Aleksandra Wachnicka Pawet Wachnicki s.c. ul. Nurtowicza 14B/11 /70-240/
Szczecin ‘

Ofertanr 8: SALAMANDRA Magdalena Bagiriska-Bzowska Wilkéw WIk. 67 /58-230/ Niemcza
Ofertanr 9: PROJEKTOW WIELOBRANZOWYCH ROBIPROJEKT ANDRZE]J KOZIELSKI Plebariska
‘ 4 /44-100/ Gliwice '

Ofertanr10: | ARCHIPROJEKT Wiodzimierz Bana$ ul. Marii Sklodowskiej- Curie 88 /59-301/ Lubin
Ofertanr11: | LandAR- Architektura Krajobrazu Urszula Cwiek ul. Brazylijska 10a lok. 37 / 03-946/
Warszawa

Ofertanr12: | USEUGI INZYNIERSKIE BUDOWLANE mgr inz. Grzegorz Biatkowski ul. Jagielloriska
1/5 / 57-256/ Bardo

Ofertanr13: | Biuro Projektowe PORTAL AB s.c. Maciej Abram, Leopold Abratkiewicz ul. Sudecka 89




lok. 11-12 /58-500/ Jelenia Géra

Ofertanr14: | Dolnoslgska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena- Soroko, Jerzy Zurawski ul.
Pelczyniska 11 / 51-180/ Wroclaw

Ofertanr15: | Patio Monika Swigcicka ul. Januszowicka 24 / 53-135/ Wroclaw

Ofertanr16: | AMIBUD Cezary Ilnicki ul. Swierczewskiego 84 /59-930/ Pierisk

Ofertanr17: | AW Tech Adela Wolodzko ul. Sienkiewicza 4/4 /56-416/ Twardogéra

Ofertanr18: | HANDEL PRODUKCJA USL.UGI W BUDOWNICTWIE , MIERNIK” DARIUSZ MIERNIK
ul. Bolestawa Chrobrego 6A /57-200/ Zabkowice SI.

Ofertanr19: | USLUGI PROJEKTOWE Alina Banach ul. Opawska 6/ 6; 48-304 Nysa

Ofertanr20: | Przedsiebiorstwo , Inwestbud” Spétka zo.o. ul. Jaworowa 15A; 58-306 Watbrzych

ZADANIE NR 1 polegajace na_,Wykonanie dokumentacji projektowej oraz

dokumentacji kosztorysowej i przetargowej dla zadah: Zadanie nr 1 - ,Budowa
boiska wielofunkcyjnego przy Szkole Podstawowej nr 2 w Zgbkowicach Slgskich” :

I. zanajkorzystniejszg oferte zlozong na wykonanie ZADANIA nr 1 uznana zostala oferta nr
14 zloZona przez:

Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyniska 11, 51-180 Wroclaw

Uzasadnienie wyboru:

Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikagji istotnych warunkéw zaméwienia jest
kryterium ceny za przedmiot zaméwienia. Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez
Dolnoglgska Agencja FEnergii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczynska 11, 51-180 Wroclaw uznana zostala za najkorzystniejsza (4.
zlozong przez wykonawce niepodlegajacego wykluczeniu oraz nie odrzucona przez
zamawiajgcego), oraz uzyskala najwieksza liczbe punktow sposréd wszystkich waznych ofert
w kryterium oceny ofert.

Il. na wykonanie niniejszego zadania zostaly zlozone oferty przez nastepujacych

wykonawcéw:

Ofertanr1: | PRACOWNIA PROJEKTOWA JOANNA OKRASKA ul. Lukowa 16/4 /93-400/ L.6dZ

Ofertanr2: | SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.o. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznan

Ofertanr4: | PPUH , VITARO” Wojciech Jedrzejczyk ul. 11 Listopada 11e/39 / 97-500/ Radomsko

Ofertanr7: | C+HO aR Aleksandra Wachnicka Pawel Wachnicki s.c. ul. Nurtowicza 14B/11 /70-240/
Szczecin

Ofertanr8: | SALAMANDRA Magdalena Bagitiska-Bzowska Wilkéw W1lk. 67 /58-230/ Niemcza

Ofertanr 10: | ARCHIPROJEKT Wlodzimierz Banas$ ul. Marii Sklodowskiej- Curie 88 /59-301/ Lubin

Ofertanr11: | LandAR- Architektura Krajobrazu Urszula Cwiek ul. Brazylijska 10a lok. 37 / 03-946/
Warszawa

Ofertanr 13: | Biuro Projektowe PORTAL AB s.c. Maciej Abram, Leopold Abratkiewicz ul. Sudecka 89
lok. 11-12 /58-500/ Jelenia Géra

Ofertanr 14: | Dolnoélaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena- Soroko, Jerzy Zurawski ul.
"Pelczyriska 11 / 51-180/ Wroclaw

Ofertanr16: | AMIBUD Cezary Ilnicki ul. Swierczewskiego 84 /59-930/ Pierisk




Ofertanr17: | AW Tech Adela Wolodzko ul. Sienkiewicza 4/4 /56-416/ Twardogéra

| Ofertanr19: | USLUGI PROJEKTOWE Alina Banach ul. Opawska 6/ 6; 48-304 Niysa

Ofertanr 20: | Przedsigbiorstwo ,Inwestbud” Spélka zo.o. ul. Jaworowa 15A; 58-306 Walbrzych

IIL. Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert:

L-P-' Numier oferty Liczba punktéw w kryteriZl;nn: ;:rjililiiszej ceny za caly przedmiot
1. 1 77,38
2. 2 58,46
3. 4 34,67
4, 7 47,71
5. 8 71,87
6. 10 63,41
7. 11 38,41
8. 13 | 17,32
9. 14 100,00
10 16 64,18
11 17 75,36
12 19 34,67
13. 20 43,33

- IV. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone:
Nie odrzucono zadnej oferty.
V. Wykonawcy, wykluczeni z postepowania:
Nie wykluczono zadnego z Wykonawcéw.

VL Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zamOwienia publicznego,
7z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb
okrelony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli zostalo przestane w inny sposéb -
w przypadku zamoéwien, ktérych wartos¢ jest mmiejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

ZADANIE NR 2 polegajace na wykonaniu dokumentacji projektowej oraz dokumentacji
kosztorysowej i przetargowej dla zadania pn Zadanie nr 2 - ,Wykonanie wewnetrznych
sieci hydrantowych, oswietlenia ewakuacyjnego oraz urzadzen zapobiegajacych
zadymianiu klatek schodowych w budynku Szkoly Podstawowej nr 1
w Zabkowicach Slaskich”:




L. za najkorzystniejsza oferte zlozong na wykonanie ZADANIA nr 2 uznana zostala oferta
nr 14 zlozona przez: ”

Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyniska 11, 51-180 Wroclaw

Uzasadnienie wyboru:

Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikagji istotnych warunkéw zamoéwienia jest
kryterium cena za przedmiot zaméwienia. Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez
Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyriska 11, 51-180 Wroctaw uznana zostala za najkorzystniejsza (t].
zlozona przez wykonawce niepodlegajagcego wykluczeniu oraz nie odrzucona przez
zamawiajacego), oraz uzyskala najwiekszg liczbe punktéw sposréd wszystkich waznych ofert
w kryterium oceny ofert.

II. na niniejsze zadanie zostaly zlozone oférty przez nastepujacych wykonawcéw:

Ofertanr 2: | SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.o. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznan

Ofertanr3: | PRO-POMIAR s.c. ul. Legionéw 59 /42-200/ Czestochowa

Ofertanr 4: PPUH , VITARO” Wojciech Jedrzejczyk ul. 11 Listopada 11e/39 / 97-500/ Radomsko

Ofertanr 5 Droplet Agnieszka Bolesta ul. Grunwaldzka 10/1 /57-200/ Zabkowice Slaskie

Ofertanr 10: | ARCHIPROJEKT Wiodzimierz Banas ul. Marii Sklodowskiej- Curie 88 /59-301/ Lubin

Ofertanr14: | Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena- Soroko, Jerzy Zurawski ul.
Pelczytiska 11 / 51-180/ Wroctaw

Ofertanr 20: | Przedsigbiorstwo , Inwestbud” Spétka zo.o. ul. Jaworowa 15A; 58-306 Walbrzych

IIL Streszczenie oceny i poréwnania zloZonych ofert:

Lp. | Numer oferty Liczba punktéw w kryterit;lri: glxj;zriliizz.ej ceny za caly przedmiot

1 2 50,00

2 3 75

3 4 : 35,29

4. 5 60,99

5 10 52,17

6 14 100,00

7 20 33,33

IV. Wykonawcy, ktérych oférty zostaly odrzucone:
Nie odrzucono zadnej oferty.
V. Wykonawcy, wykluczeni z postepowania:

Nie wykluczono zadnego z Wykonawcow.



VI Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zaméwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w spos6b
okreslony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli zostalo przestane w inny sposéb -
w  przypadku zaméwiert, ktérych wartos¢ jest mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

ZADANIE NR 3 polegajace na wykonaniu dokumentacji projektowej oraz _dokumentaciji
kosztorysowej i przetargowej dla zadania pn..Wymiana pieca CO w budynku
Przedszkola Publicznego nr 2 w Zabkowicach Slgskich”:

L. zanajkorzystniejsza oferte ztozong na wykonanie ZADANIA nr 3 uznana zostata oferta nr
2 zlozona przez:

SKY PROJEKT Bachalski i Miszewska Sp. z 0.0., ul. Murawa 31, 61-655 Poznat

Uzasadnienie wyboru:

Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia jest
kryterium cena za przedmiot zaméwienia .Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez SKY
PROJEKT Bachalski i Miszewska Sp. z o.0., ul. Murawa 31, 61-655 Poznat uznana
zostala za najkorzystniejsza (tj. ztozona przez wykonawce niepodlegajacego wykluczeniu oraz
‘nie odrzucona przez zamawiajacego), oraz uzyskala najwieksza liczbe punktéw sposrod
wszystkich waznych ofert w kryterium oceny ofert.

II. na niniejsze zadanie zostaly ztozone oferty przez nastepujacych wykonawcoéw:

Ofertanr 2: | SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.o0. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznati

Ofertanr3: | PRO-POMIAR s.c. ul. Legionéw 59 /42-200/ Czestochowa

Ofertanr4: | PPUH ,VITARO” Wojciech Jedrzejczyk ul. 11 Listopada 11e/39 / 97-500/ Radomsko

Ofertanr 5: Droplet Agnieszka Bolesta ul. Grunwaldzka 10/1 /57-200/ Zabkowice Slgskie

Ofertanr 6: | EPD Jakub Konwa Bukowina Sosnowska 33/2 / 56-513/ Miedzyborz

Ofertanr 10: | ARCHIPROJEKT Wlodzimierz Banas ul. Marii Sktodowskiej- Curie 88 /59-301/ Lubin

Ofertanr 14: | Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena- Soroko, Jerzy Zurawski ul.
Pelczyniska 11 / 51-180/ Wroclaw

III. Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert:

Lp. | Numer oferty Liczba punktéw w kry’cerizlzlllli1 éﬁﬁfiiz,ej ceny za caly przedmiot
1. 2 100,00
2. 3 70,17
3. 4 31,76
4. 5 42,21
5. 6 98,82
6. 10 37,37




7. 14 57,75

IV. Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone:
Nie odrzucono zadnej oferty.

V. Wykonawcy, wykluczeni z postepowania:

Nie wykluczono Zzadnego z Wykonawcéw.

VL. Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zaméwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb
okreSlony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli zostalo przestane w inny sposéb w przypadku
zamowieri, ktérych wartos¢ jest mniejsza niz kwoty ©~ okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

ZADANIE NR 4 polegajace na wykonaniu dokumentacji projektowej oraz dokumentacji
kosztorysowej i przetargowej dla zadania pn.:,Wymiana pokrycia dachowego na
budynku Przedszkola Publicznego nr 2 w Zabkowicach Slaskich ”:

I.  zanajkorzystniejsza oferte ztozong na wykonanie ZADANIA nr 4 uznana zostala oferta nr
14 zlozona przez:

Dolnoslagska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyfiska 11, 51-180 Wroctaw

Uzasadnienie wyboru:

Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia jest
kryterium cena za przedmiot zaméwienia. Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez
Dolnoslagska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyfiska 11, 51-180 Wroclaw uznana zostala za najkorzystniejsza (4.
zlozona przez wykonawce niepodlegajacego wykluczeniu oraz nie odrzucona przez
zamawiajacego), oraz uzyskata najwieksza liczbe punktéw sposréd wszystkich waznych ofert
w kryterium oceny ofert.

II. na niniejsze zadanie zostaly zlozone oferty przez nastepujgcych wykonawcow:

Ofertanr 2: | SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.o. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznar

Ofertanr3: | PRO-POMIAR s.c. ul. Legionéw 59 /42-200/ Czestochowa

Ofertanr4: | PPUH ,VITARO” Wojciech Jedrzejczyk ul. 11 Listopada 11e/39 / 97-500/ Radomsko

Ofertanr 5; Droplet Agnieszka Bolesta ul. Grunwaldzka 10/1 /57-200/ Zabkowice Slaskie

Ofertanr 10; | ARCHIPROJEKT Wiodzimierz Bana$ ul. Marii Sklodowskiej- Curie 88 /59-301/ Lubin

Ofertanr12: | USEUGI INZYNIERSKIE BUDOWLANE mgr inz. Grzegorz Bialkowski ul. Jagielloriska 1/5
/ 57-256/ Bardo

Ofertanr 14: | Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena- Soroko, Jerzy Zurawski ul.
Pelczyriska 11 / 51-180/ Wroclaw

Ofertanr 15: | Patio Monika Swiecicka ul. Januszowicka 24 / 53-135/ Wroclaw




Ofertanr18: | HANDEL PRODUKCJA USLUGI W BUDOWNICTWIE L,MIERNIK” DARIUSZ MIERNIK
ul. Bolestawa Chrobrego 6A /57-200/ Zgbkowice Sl.

Ofertanr19: | USEUGI PROJEKTOWE Alina Banach ul. Opawska 6/6; 48-304 Nysa

III. Streszczenie oceny i por6wnania ztozonych ofert:

Lp. | Numer oferty Liczba punktéw w kryteril;z glv\ar];rexzjej ceny za caly przedmiot
1. 2 10,08
2. 3 50
3. 4 ' 13,33
4. 5 12,72
5. 10 62,5
6. 12 50,10
7. 14 | 100,00
8. 15 : 42,55
9. 18 40

10. 19 42,55

IV. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone:
Nie odrzucono zadnej oferty.

V. Wykonawcy, wykluczeni z postgpowania:

Nie wykluczono zadnego z Wykonawcow.

VL Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zaméwienia publicznego,
7z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie kr6tszym niz 5 dni od dnia przeslania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposob
okreslony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli zostalo przestane w inny sposob -
w przypadku zaméwien, ktorych wartos¢ jest mmiejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

ZADANIE NR 5 polegajace na wykonaniu dokumentacji projektowej oraz dokumentaciji
kosztorysowej i przetargowej dla zadania pn.: ,Budowa Skate Parku w Zabkowicach
Slaskich”

I.  za najkorzystniejsza oferte zlozong na wykonanie ZADANIA nr 5 uznana zostala oferta nr
16 zlozona przez: :

AMIBUD Cezary Ilnicki, ul. Swierczewskiego 84, 59-930 Piefisk




Uzasadnienie wyboru:

Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikagji istotnych warunkéw zamoéwienia jest
kryterium za przedmiot zaméwienia. Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez AMIBUD
Cezary Tlnicki, ul. Swierczewskiego 84, 59-930 Pierisk uznana zostata za najkorzystniejsza
(§. zlozona przez wykonawce niepodlegajacego wykluczeniu oraz nie odrzucona przez
zamawiajacego), oraz uzyskala najwicksza liczbe punktéw sposréd wszystkich waznych ofert
w kryterium oceny ofert.

II. na niniejsze zadanie zostaly zlozone oferty przez nastepujacych wykonawcow:

Ofertanr1: | PRACOWNIA PROJEKTOWA JOANNA OKRASKA ul. tukowa 16/4 /93-400/ £.6dZ

Ofertanr2: | SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.0. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznari

Ofertanr4: | PPUH ,VITARO” Wojciech Jedrzejczyk ul. 11 Listopada 11e/39 / 97-500/ Radomsko

Ofertanr7: | C+HO aR Aleksandra Wachnicka Pawel Wachnicki s.c. ul. Nurtowicza 14B/11 /70-240/
Szczecin

Ofertanr8; | SALAMANDRA Magdalena Baginska-Bzowska Wilkéw Wik. 67 /58-230/ Niemcza

Ofertanr9: | BIURO PROJEKTOW WIELOBRANZOWYCH ROBIPROJEKT ANDRZE] KOZIFLSKI
Plebariska 4 /44-100/ Gliwice

Ofertanr 11; | INZYNIERSKIE BUDOWLANE mgr inz. Grzegorz Biatkowski ul. Jagielloriska 1/5 / 57-
256/ Bardo

Ofertanr 14: | Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena- Soroko, Jerzy Zurawski ul.
' Pelczyriska 11 / 51-180/ Wroctaw

Ofertanr 16: | AMIBUD Cezary Ilnicki ul. Swierczewskiego 84 /59-930/ Pienisk

Ofertanr 18: | HANDEL PRODUKCJA USEUGI W BUDOWNICTWIE ,, MIERNIK” DARIUSZ MIERNIK
ul. Boleslawa Chrobrego 6A /57-200/ Zabkowice SL

III. Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert:

Lp. | Numer oferty Liczba punkté; ;:dknrﬁzirigzélxigilziiz.ej ceny za caly
1. 1 31,07
2. 2 38,47
3. 4 33,33
4. 7 24,39
5. 8 55,28
6. 9 , 8,2
7. 11 29,11
8. 14 59,70
9. 16 100,00
10. 18 33,33




IV. Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone:
Nie odrzucono Zadnej oferty.

V. Wykonawcy, wykluczeni z postepowania:

Nie wykluczono zadnego z Wykonawcow.

VI. Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zaméwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
0 wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposob.
okre§lony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli zostalo przeslane w inny sposéb -
w przypadku zamoéwien, ktérych wartos¢ jest mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

ZADANIE NR 6 polegajace na wykonaniu dokumentacji projektowej oraz dokumentacji
kosztorysowej i przetargowej dla zadania pn. ,Budowa zaplecza technicznego na
terenie boiska sportowego w Stolcu”;

I. za najkorzystniejsza oferte ztozona na wykonanie ZADANIA nr 6 uznana zostala oferta nr
3 zlozona przez:

PRO-POMIAR s.c. ul. Legionéw 59, 42-200 Czestochowa

Uzasadnienie wyboru:

Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikagji istotnych warunkéw zamoéwienia jest
kryterium cena za przedmiot zaméwienia. Z uwagi na powyzsze oferta ztozona przez PRO-
POMIAR s.c. ul. Legionéw 59, 42-200 Czestochowa uznana zostala za najkorzystniejsza
(§. zlozona przez wykonawce niepodlegajacego wykluczeniu oraz nie odrzucona przez
zamawiajacego), oraz uzyskata najwieksza liczbe punktéw sposréd wszystkich waznych ofert
w kryterium oceny ofert.

IL. na niniejsze zadanie zostaly zloZone oferty przez nastepujacych wykonawcéw:

Ofertanr2: | SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.o0. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznati

Ofertanr3: | PRO-POMIAR s.c. ul. Legion6w 59 /42-200/ Czestochowa

Ofertanr4: | PPUH ,VITARO” Wojciech Jedrzejczyk ul. 11 Listopada 11e/39 / 97-500/ Radomsko

Ofertanr?7: | C+HO aR Aleksandra Wachnicka Pawel Wachnicki s.c. ul. Nurtowicza 14B/11 /70-240/
Szczecin

Ofertanr 10: | ARCHIPROJEKT Wilodzimierz Banas ul. Marii Sklodowskiej- Curie 88 /59-301/ Lubin

Ofertanr 11: | LandAR - Architektura Krajobrazu Urszula Cwiek ul. Brazylijska 10a lok. 37 / 03-946/
Warszawa

Ofertanr 14: | Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena- Soroko, Jerzy Zurawski ul.
Pelczyniska 11 / 51-180/ Wroctaw '

Ofertanr 18: | :HANDEL PRODUKCJA USEUGI W BUDOWNICTWIE , MIERNIK” DARIUSZ MIERNIK
ul. Bolestawa Chrobrego 6A /57-200/ Zabkowice Sl

Ofertanr 20: | Przedsigbiorstwo ,, Inwestbud” Spétka zo.o. ul. Jaworowa 15A; 58-306 Walbrzych




I11. Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert:

Lp. | Numer oferty Liczba punktéw w kryteri;;ﬁ g‘zjir;;ii?ej ceny za caly przedmiot
1. 2 31,46

2. 3 100,00

3. 4 32

4. 7 36,52

5. 10 53,33

6. 11 33,93

7. 14 ' 97,58

8. 18 32,8

9. 20 94,12

IV. Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone:
Nie odrzucono Zadnej oferty.

V. Wykonawcy, wykluczeni z postgpowania: -

Nie wykluczono Zadnego z Wykonawcéw.

VI. Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zamdwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb
okreslony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli zostalo przeslane w inny sposéb -
w przypadku zamoéwieri, ktérych wartos¢ jest mmniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

ZADANIE NR 7 polegajace na wykonaniu dokumentacji projektowej oraz dokumentacji
kosztorysowej i przetargowej dla zadania pn.:,,Wymiana orynnowania wraz z
instalacja odgromowa na budynku Gimnazjum Publicznego nr 2 w Zabkowicach
Slaskich :

I. za najkorzystniejszg oferte zlozong na wykonanie ZADANIA nr 7 uznana zostala oferta nr
14 zlozona przez:

Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyfiska 11, 51-180 Wroclaw
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Uzasadnienie wyboru:

Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia jest
kryterium cena za przedmiot zaméwienia. Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez
Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyriska 11, 51-180 Wroctaw uznana zostala za najkorzystniejszg  (t].
zlozona przez wykonawce niepodlegajacego wykluczeniu oraz nie odrzucona przez
zamawiajgcego), oraz uzyskata najwiekszg liczbe punktéw sposréd wszystkich waznych ofert
w kryterium oceny ofert.

IL. na niniejsze zadanie zostaty zlozone oferty przez nastepujacych wykonawcéw:

Ofertanr2: | SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.o. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznari
Ofertanr4: | PPUH , VITARO” Wojciech Jedrzejczyk ul. 11 Listopada 11e/39 / 97-500/ Radomsko
Ofertanr5: | Droplet Agnieszka Bolesta ul. Grunwaldzka 10/1 /57-200 / Zabkowice Slaskie

Ofertanr 14: | Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy Zurawski, ul.

Peczyriska 11, 51-180 Wroclaw

Ofertanr 15: | Patio Monika Swigcicka ul. Januszowicka 24 / 53-135 / Wroclaw

Ofertanr 19: | USLUGI PROJEKTOWE Alina Banach ul. Opawska 6/6; 48-304 Nysa

III. Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert: .

Lp. Numer oferty Liczba punktéw w kryterium najnizszej ceny za caly przedmiot
zamowienia.
1 2 25,20
2. 4 20,83
3. 5 25,41
4. 14 100,00
5. 15 59,52
6. 19 29,41

IV. Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone:
Nie odrzucono Zédﬁej oferty.

V. Wykonawcy, wykluczeni z postepowania:

Nie wykluczono zadnego z Wykonawcéw.

VL. Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zamoéwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie kr6tszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb
okreslony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli zostato przestane w inny sposéb - w przypadku
zamowieni,  ktérych  wartod¢  jest mmniejsza , niz  kwoty  okre§lone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
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ZADANIE NR 8 polegajace na wykonaniu dokumentacji projektowej oraz dokumentacii
kosztorysowej i przetargowej dla zadania pn.: ,,Remont pomieszczen Zjbkowickiego
Oérodka Kultury w Zabkowicach Slaskich”

L. za najkorzystniejsza oferte ztozong na wykonanie ZADANIA nr 8 uznana zostala oferta nr
14 zlozona przez:

Dolnoslgska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyniska 11, 51-180 Wroclaw

Uzasadnienie wyboru:
Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia jest
kryterium cena za przedmiot zaméwienia. Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez
~ Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyriska 11, 51-180 Wroclaw uznana zostala za najkorzystniejsza (4.
zlozona przez wykonawce niepodlegajacego wykluczeniu oraz nie odrzucona przez
zamawiajacego), oraz uzyskala najwigksza liczbe punktéw spogréd wszystkich waznych ofert
w kryterium oceny ofert.

II. na niniejsze zadanie zostaly zlozone oferty przez nastepujacych wykonawcow:

Ofertanr2: | SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.o. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznati

Ofertanr5: | Droplet Agnieszka Bolesta ul. Grunwaldzka 10/1 /57-200/ Zabkowice Slaskie

Ofertanr14: | Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena- Soroko, Jerzy Zurawski ul.
Pelczyriska 11 / 51-180/ Wroclaw

Ofertanr 19: | USLUGI PROJEKTOWE Alina Banach ul. Opawska 6/6; 48-304 Nysa

III. Streszczenie oceny i por6wnania ztozonych ofert:

Lp. | Numer oferty Liczba punktow w kry’ceri;;r:l ;?iﬁ,zifej ceny za caly przedmiot
1. 2 42,44
2. 5 17,24
3. 14 100,00
4. 19 20,83

IV. Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone:
Nie odrzuconé zadnej oferty.

V. Wykonawcy, wykluczeni z postepowania:

Nie wykluczono zadnego z Wykonawcéw.

VL. Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zaméwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
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0 wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb
okreSlony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli zostato przestane w inny sposéb - w przypadku
zaméwien, ktérych ~ wartoé¢  jest  mniejsza , niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8

ZADANIE NR 9 polegajace na wykonaniu dokumentacji projektowej oraz dokumentacii
kosztorysowej i przetargowej dla zadania pn.: , Adaptacja pomieszczef budynku przy
ul. Niepodlegloéci 1 w Zabkowicach Slgskich na pomieszczenia Urzedu Stanu
Cywilnego oraz Osrodka Pomocy Spolecznej”.

L. za najkorzystniejsza oferte zlozona na wykonanie ZADANIA nr 9 uznana zostala oferta
nr 14 zlozona przez:

Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczynska 11, 51-180 Wroclaw

Uzasadnienie wyboru:

Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia jest
kryterium cena za przedmiot zaméwienia. Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez
Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena-Soroko, Jerzy
Zurawski, ul. Peczyntiska 11, 51-180 Wroctaw uznana zostata za najkorzystniejsza (4.
zlozona przez wykonawce niepodlegajacego wykluczeniu oraz nie odrzucona przez
zamawiajgcego), oraz uzyskala najwickszg liczbe punktéw spoérod wszystkich waznych ofert
w kryterium oceny ofert.

IL. na niniejsze zadanie zostaly ztozone oferty przez nastepujacych wykonawcow:

Ofertanr2: | SKY PROJECT Bachalski i Miszewska Sp. zo.0. ul. Murawa 31 /61-655/ Poznan

Ofertanr4: | PPUH , VITARO” Wojciech Jedrzejczyk ul. 11 Listopada 11e/39 / 97-500/ Radomsko

Ofertanr5: | Droplet Agnieszka Bolesta ul. Grunwaldzka 10/1 /57-200/ Zabkowice Slaskie

Ofertanr7: | C+HO aR Aleksandra Wachnicka Pawel Wachnicki s.c. ul. Nurtowicza 14B/11 /70-240/
Szczecin

Ofertanr9: | BIURO PROJEKTOW WIELOBRANZOWYCH ROBIPROJEKT ANDRZE] KOZIELSKI
Plebariska 4 /44-100/ Gliwice )

Ofertanr13: | Biuro Projektowe PORTAL AB s.c. Maciej Abram, Leopold Abratkiewicz ul. Sudecka 89 Iok.
11-12 /58-500/ Jelenia Géra » .

Ofertanr 14: | Dolnoslaska Agencja Energii i Srodowiska s.c. Agnieszka Cena- Soroko, Jerzy Zurawski ul.
Pelczytiska 11 / 51-180/ Wroclaw

Ofertanr 15: | Patio Monika Swiecicka ul. Januszowicka 24 / 53-135/ Wroclaw

Ofertanr 18: | HANDEL PRODUKCJA USEUGI W BUDOWNICTWIE ,, MIERNIK” DARIUSZ MIERNIK ul.
Bolestawa Chrobrego 6A /57-200/ Zabkowice Sl.

Ofertanr 20: | Przedsiebiorstwo , Inwestbud” Spélka zo.o. ul. Jaworowa 15A; 58-306 Walbrzych
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IIL. Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert:

Lp. | Numer oferty Liczba punktéw w kryteri;;z ;I:Tjilgilzis;ej ceny za caly przedmiot
1 2 7,53
2. 4 52,94
3. 5 31,91
4. 7 50,28
5. 9 13,84
6. 13 ’ - 10,34
7. 14 100,00
8. 15 27,86
9, 18 3,22
10. 20 23,08

IV. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone:
Nie odrzucono zadnej oferty.

V. Wykonawcy, wykluczeni z postepowania:

Nie wykluczono zadnego z Wykonawcéw.

VI. Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zaméwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb
okreglony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli zostalo przestane w inny spos6b - w przypadku
zamoOwien, ktoérych wartosé jest mniejsza , niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8

Marcin Orzeszek
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