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Zabkowice SL, dn. 10 sierpnia 2012 roku.

ZP.271.9.2012.BC.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

dotyczy: postgpowania 0 udzielenie zaméwienia publicznego realizowanego W trybie przetargu
nieograniczonego na robote budowlana o wartoéci ponizej 5.000.000 euro pn.: Rewitalizacja
Parku im. Sybirakéw w Zabkowicach Slaskich”.

Gmina Zabkowice Slaskie jako zamawiajacy, dzialajac na podstawie att. 92 ust. 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010t. Nr 113, poz. 759
ze zmianami) informuje wykonawcow, ktorzy ztozyli ofesty w przedmiotowym postepowaniu, iz:

I. za najkorzystniejsza uznana zostala oferta nr 2 zlozona przez:

Przedsigbiorstwo Handlowo Ué&ugowe ,BRUKBET”
Franciszek Twardy

Ul Daleka 7a

57-200 Zabkowice Slaskie

Uzasadnienie wyboru:

Kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia jest
kryterium najnizszej ceny za caly przedmiot zaméwienia otaz czynniki cenotworcze do
kosztorysowania rob6t dodatkowych. Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez
Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe ,,BRUKBET” Franciszek Twatrdy ul. Daleka 7a; 57-200
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Zabkowice Slaskie, jako oferta wazna (). zlozona przez wykonawce niepodlegajacego

wykluczeniu oraz nie odrzucona przez zamawiajacego), uznana zostala za najkorzystniejsza.

II. w niniejszym postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego oferty zostaly zlozone

przez nastepujacych wykonawcow:

1.

Oferta nr 1 zlozona przez:
PARK-M Sp. zo.o. ul. Piaski 12; 33-340 Stary Sacz

Oferta nt 2 zlozona przez:
Przedsigbiotstwo Handlowo Ustugowe BRUKBET Franciszek Twardy Sp. zo.o.
ul. Daleka 7A; 57-200 Zabkowice Slaskie

Oferta nr 3 zlozona przez:

,ZBYLBRUK” Piotr Zbyl , Bobolice 29A/5; 57-200 Zabkowice Slaskie
i

»ZBYLBRUK” Spoika zo.o. Bobolice 33, 57-200 Zabkowice Slaskie

Oferta nt 4 zlozona przez:
Przedsigbiotstwo Drogowe Drobud Sp. zo.o. ul. Bolestawiecka 9a; 53-614 Wroclaw

Oferta nt 5 zlozona przez:

Zaktad Inzynierii Samtarne] WINSAN L.Walkiewicz Z.Warwarko Spotka Jawna ul.
3 Maja 8b 57-410 Scinawka Srednia

i

ZPUH INSAND Jozef Gruszecki ul. Spacerowa 8a; 57-250 Ztoty Stok

Oferta nt 6 ztozona przez:
PLENERIA Spétka zo.o. , Spotka komandytowa ul. Glowackiego 45; 05-200
Wolomin

Oferta nr 7 zlozona przez:
Spoldzielnia Rzemieélnicza ul. Cukrownicza 6; 57-200 Zabkowice Slaskie
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8. Oferta nr 8 zlozona przez:
BASSPOL CONSTRUCTION Sebastian Jonik ul. Jaskékcza 3; 48-300 Nysa

9. Oferta nr 9 zlozona przez:
Zaktad Produkcyjno -Handlowo-Ustugowy ,ROKAM?” export-import Marian
Rosinski Kozmice 14; 57-200 Zabkowice Slaskie

10. Oferta nr 10 zlozona przez:
Przedsiebiorstwo Ustugowe EKOLAS ul. Kasztanowa 21; 63-421 Przygodzice

11. Oferta nt 11 zlozona przez:
Przedsigbiorstwo Produkcyjno Ustugowo Handlowe ,,Steinbudex — J.M” Jerzy
Majorek ul. Wroctaw 50; 58-100 Swidnica

12. Oferta nt 12 zlozona przez:
Heilit+Woerner Budowlana Sp. zo.o. Wysoka, ul. Lipowa 5a,52-200 Wroctaw

13. Oferta nr 13 zlozona przez:
Przedsiebiotstwo Transportowo-Budowlane Sp. zo.o. ul. Gajowa 23/14; 50-519
Wroctaw

14. Oferta nr 14 zlozona przez :
Bickhardt Bau Polska Sp. zo.o. ul. Kwiatkowskiego 12; 55-011 Siechnice

15. Oferta nt 15 ztozona przez :
WASBUD Robert Was ul. Wroctawska 51; 49-200 Grodkow

Za Oferty wazne (zlozone przez wykonawcow niepodlegajacych wykluczeniu oraz nie
odrzucone przez zamawiajacego) uznano oferty nr 2,3,4,6,11,12,13,14,15 sposrdd ktétych
oferta o najnizszej cenie jest oferta nr 2.

I11. Streszczenie oceny i potéwnania ztozonych ofert:

IiL.p. ‘ Numer oferty ! Liczba punktéw w kryterium 100% cena ofertowa
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1 2 87,92 pkt.
2 3 80,98 pkt.
3 4 74,37 pkt.
4 6 77,09 pkt.
5 i1 78,36 pkt.
6 12 69,34 pkt.
7 13 53,15 pkt.
8 14 | 79,36 pkt.
9 15 66,57 pkt.

IV. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone:
Oferta nr 1: PARK-M Sp. zo.o. ul. Piaski 12; 33-340 Stary Sacz

Zgodnie z art. 24 pkt. 4 up.z.p. oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie¢ za odrzucona.
W zwiazku z powyzszym Z.amawiajacy odrzuca z post@powania oferte nr 1.
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Oferta nr 5: Zaktad Inzynierii Sanitarnej WINSAN L.Walkiewicz Z.Warwarko Spotka
Jawna ul. 3 Maja 8b 57-410 $cinawka Srednia i ZPUH INSAND Jézef Gruszecki ul.
Spacerowa 8a; 57-250 Ztoty Stok

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2) u.p.z.p. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tresc nie odpowiada
treci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3
Zamawiajacy dnia 29 czerwca 2012 roku dokonal modyfikacji treici specyfikacjt istotnych
warunkéw zamowienia oraz zmiany ogloszenia. W §lad za tym Zamawiajacy umiescil na stronie
intetnetowej poprawiony projekt umowy oraz formularz ofertowy. Oferent nr 5 nie zamiescit
w ofercie poprawionego formularza ofertowego oraz zmienionego projektu  umowy.
Art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp daje zamawiajacemu mozliwo$é poprawienia w ofercie innych, niz
oczywiste omylki pisarskie, omylek polegajacych na niezgodnoéci ofetty z siwz, z zastrzezeniem,
ze nie spowoduje to istotnych zmian w treéci oferty . Termin realizacji inwestycji oraz zwiazany
z tym termin platnosci jest istotny dla Zamawiajacego. Omylki, o ktétych mowa w art. 87 ust. 2
pkt 3 Pzp winny mie¢ taki charakter, by czynnosci ich poprawy mégl dokonaé Zamawiajacy
samodzielnie, bez udziatlu wykonawcy w tej czynnosci. Ustalenie terminu realizacji zaméwienia
stanowi element o$wiadczenia woli wykonawcy. Porozumiewanie si¢ W tej mierze zamawiajacego
z wykonawca stanowiloby niedozwolone negocjacje dotyczace tresci oferty. ,,Oczywisto§c”
omyltki winna byé mozliwa do ustalenia na podstawie oferty Wykonawecy. W zadnych
z dokumentéw przedlozonych przez Oferenta nie wynika, iz zamietza on zrealizowad inwestycje

do dnia 30 wrzeénia 2013 roku. . W okolicznoséciach sprawy podstawg do ingerencji
Zamawiajacego stanowilyby dopiero wyjaénienia udzielone na podstawie att. 87 ust. 1 Pzp

Oferta nr 7: Spotdzielnia Rzemie$lnicza ul. Cukrownicza 6; 57-200 Zabkowice Slaskie

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 7) u.p.zp. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wykonawca w terminie
3 dni od dnia doreczenia zawiadomienia nie zgodzil si¢ na poprawienie omylki, o ktorej mowa
wart. 87 ust. 2 pkt. 3.

Zamawiajacy dnia 17 lipca 2012 roku dokonal poprawy omytek w ofercie Wykonawcy. Dnia 18
lipca 2012 roku przestal do w/w Oferenta zawiadomienie fax-em, gdzie otrzymal potwierdzenie
dostarczenia pisma. Oferent nie ustosunkowat si¢ do w/w pisma do dnia 24 lipca 2012 roku.



UNIA EUROPEISKA |
EUROPEISKI FUNDUSZ |
ROZWOJ REGIONALNEGO |1

PROGRAM
REGIONALNY

NARODOWA STRATEGH sPOINOST

»Rewitalizacja Parku Miejskiego im. Sybirakéw w Zabkowicach $laskich”
Projekt wspétfinansowany przez Unig Europejska
ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego

dia Wojewédztwa Dolnoslgskiego na lata 2007-2013

Oferta nr 8:BASSPOL CONSTRUCTION Sebastian Jonik ul. Jaskétcza 3; 48-300 Nysa
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2) w.p.z.p. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada
tredci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3
Zamawiajacy w przedmiarze rob6t w pozycji 75 przyjat do wyceny: Montaz rzesb figuralnych,
popiersi, wazonéw, plyt balkonowych, wspornikéw, akroterii itp., o objet. do 0,3 m3 — ponowny
montaz elementéw kamiennych fontanny ( wycinki tukéw). Wykonawca w  kosztorysie
ofertowym w pozycji 75 przyjat do wyceny :Montaz rzeZb figuralnych, popiersi, wazonéw, plyt
balkonowych, wspornikéw, akroterii itp., o objet. do 0,3 m3 — ponowny montaz elementéw
kamiennych fontanny z wykorzystaniem elementéw odzyskanych( wycinki tukéw). Tozsama
sytuacja ma miejsce W pozycji nr 76. Zamawiajacy w przedmiatze robét w pozycji 76 przyjal do
wyceny: Montaz rzezb figuralnych, popiersi, wazonéw, plyt balkonowych, wspornikow, akroterit
itp., o objet. Do 0,1 m3 — ponowny montaz elementéw fontanny ( elementy proste). Wykonawca
w kosztorysie ofertowym przyjat do wyceny: Montaz rzesb figuralnych, popietsi, wazonéw, plyt
balkonowych, wspornikéw, akroterii itp., o objet. do 0,1 m3 — ponowny montaz elementéw
fontanny z wykorzystaniem elementéw odzyskanych( elementy proste) .Zaistniale bledy nie s3
»omylka”. Zgodnie z wytokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 09 lutego 2011 roku syg. akt:
KIO 148/11: ,, Artykut 87 ust. 2 pkt 3 D-3:p- wprowadzony w celn uniknigeia licznych niegdys preypadkiw
odrzmncania ofert 3 powodu biahych pomyiek, dopuszeza poprawiense niedopatryes, blediw niezamierzonych,
opuseeh, drobnych rigmic itp. lecy wsgysthie te Rpiany muszq mieSoit sig w pojecin "omytki”. 7 zatosenia
atem umysSine astosowanie w ofercie materialn  calkowicie odmitennego od projekin nic mose byl traktowane
Jako omytka w tym sensie, ktdry nadage joj pryepis art. 87 Pzp. (wyrok Sadn Okregowego 1w Krakowie 3 29
styeznia 2010 rokn sygn. akt XII Ga 429/09). Nie Jest uprawnionym dokonywanie przex  Zamawiajacego
Jedynie mian w opisie, majacych na celu dostosowanie oferty do Sudaii Zamawiajacego sawartych w specyfikacsi
istotnych warnnkdw zaméwienia, przy jednoczesnym DPryjecin, 3¢ ceny jednostkowe wskazane dla tych pozygi sq
prawidiowe. Dokonanie smian w opisie Prex Zamawigjacego majacych na celu nie tylko poprawe omylek w

6
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ofwiadcenin wykonawey Jecz prowadzacych do gmiany 1ego oSwiadezenia  poprex. dostosowanie (miang)
zaoferowanego predmiotn do potrzeb Zamawiajacego prowadzitoby w g sytuacji do koniecznose samodzielng
wyceny prex, Zamawiajacego poszezegdinych poprawionych pozyet (inny predmiot), a 1o nie_jest dopuszezalne.
Caynnosé poprawy omylek w Swietle art. 87 ust. 2 phkt 3 ustawy prowadzi do miany Iresci oferty, jednakse
charakter tych ompylek musi byé taki, Se sam Zamawiqjagy jeshw stanie dokonaé teze  poprawy. W nm
preypadkn Zamawigjas) nie mégh stwierdzié, %e trost oSwiadezenia wykonawey podlega poprawie - poprawa
sprowadzataby sig do dostosowania oferowanego pre3 Wykonawog predmiotn do potrzeb Zamawiaqjacego o2yl do
rRecyywisty]  miany preedmiotu  oferowanego, 4 poprawiajac  0pis (zastgpujac  3aoferowant preedmioty
predmiotami wymaganymi. prex Zamawigjacego w specyfikati istotnych warnnkdw zamébwienia), konieczna
bylaby kalkulacja nowonjetych predniolon. Zamawiajacy musiathy dokonywal samodzielne kalkulaci cen dla
poprawianych, nowych pogyei Rosrorysi ofertowego”. Zgodnie z cytowanym wytrokiem Zamawiajacy nie
ma mozliwosci dokonania takich popraw, bowiem rodziloby to zbytnia ingetencje W tresc oferty
oraz udzial samodzielny Zamawiajacego.

Réwniez w pozycji 24 kosztotysu dodatkowego wykonawca dokonatl blednej wyceny przedmiotu
Jaméwienia. Zamawiajacy przyjal do wyceny W poz. it 24: Kosztorysu inwestorskiego
dodatkowego: Ciecia sanitarne drzew . Wykonawca w kosztorysie ofettowym przyjal do wyceny
w tej pozycjt Cieniowanie drzew . Odnoszac si¢ do powyzszego bledu Zamawiajacy informuje, 12
poprawa oferty W tych zakresach prowadzitaby do poprawienia opiséw W kosztorysie ofertowym
(zgodnie z wymaganiami 7 amawiajacego), zas konsekwentnie — uwzgledniajac, ze niemozliwe jest
przyjecie, iz zaoferowana cena przez Odwolujacego odpowiada cenie faktycznie wymaganego
przedmiotu — prowadziloby to do koniecznosci okreslenia wlasciwe] odpowiadajacej
przedmiotowl oferowanej przez wykonawce ceny przez 7 amawiajacego. Taka ingerencja w tres¢
oferty, po pierwsze jest niemozliwa 2 uwagi na brak wszystkich niezbednych do dokonania
poptawy danych, ktdre powinny byé zawarte w ofercie, po drugie, gdyby doszto do skutku

stanowilaby naruszenie att. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy.
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Obowiazkiem Wykonawcy jest zlozenie oferty poprawnej, zgodnej z wymaganiami

Zamawiajacego. Przepis att. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy nie stanowi narzedzia do ,naprawy” Zle
zlozonych ofert, lecz stanowi podstawe do poprawy omylek, ktérych dokonaé moze
Zamawiajacy a ich znaczenie dla caloéci ztozonego oswiadczenia woli (oferty) przez Wykonawce
w kontekscie specyfikacji istotnych warunkéw nie bedzie istotne (wyrok Krajowej Izby
Odwotawczej z 26 lutego 2009 roku sygn. ake KIO/UZP 157/09, KIO/UZP 159/09,
KIO/UZP174/09; wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z 22 pazdziernika 2009 roku sygn. akt
KIO/UZP 1278/09; wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z 18 maja 2009 roku sygn. akt
KI1O/UZP779/10). ‘

Zamawiajacy zobowiazany jest do poprawy oczywistych omylek, ktére to omylki poza latwoscia
wyktycia, cechuje przypadkowos$¢ i niezamierzona niedokladnoéé w treéci lub w wyliczeniu,
ktétych sposéb poprawienia nasuwa si¢ sam przez si¢ kazdemu, a dokonana poprawa nie
powoduje zadnej zmiany tresci ztozonego o$wiadczenia woli.

Uwzgledniajac wyzej zamieszczone wywody, nalezy jednoznacznie podnie$é, ze proces
poprawiania omylek nie moze prowadzi¢ do znaczacej ingerencji Zamawiajacego w tresé
zlozonej oferty, a omyltka w tresci oferty nie moze pozostawiaé watpliwoséci co do zamierzonej
tresci o$wiadczenia wykonawcy. W zwigzku z poWZszym powyzsza oferta nie odpowiada
wymaganiom okreslony w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, a jej uchybienia

niemozliwe s3 do poprawy zgodnie z obowiazujacym przepisem art. 87 ustawy p.z.p.

Oferta nr9: Zaktad Produkcyjno -Handlowo-Ustugowy ,,ROKAM?” expott-import
Marian Rosinski Kozmice 14; 57-200 Zabkowice Slaskie
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Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2) u.p.z.p. Zamawiajacy odrzuca ofette, jezeli jej tres¢ nie odpowiada
treéci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3
Zamawiajacy W przedmiarze robét w pozycji 8 przyjal do wyceny: Krawezniki kamienne
wystajace 0 wymiarach 15 na 30 cm z wykonaniem taw betonowych na podsypce ce monetowo-
piaskowej wzdtuz ulicy Sienkiewicza. Wykonawca w kosztorysie ofertowym w pozycji 8 przyjat
do wyceny : Krawezniki kamienne wystajace o wymiarach 20 na 25 cm z wykonaniem taw
betonowych na podsypce cemonetowo- piaskowej. Zamawiajacy W przedmiarze robot w pozycji
9 przyjal do wyceny: Obrzeza kiemienne wystajace o wymiarach 6 na 25 cm 2 wykonaniem law
betonowych na podsypce cementowo-piskowe. Wykonawca w kosztorysie ofertowym w pozycji
9 przyjal do wyceny : Obrzeza kiemienne wystajace o wymiarach 6 na 25 cm z wykonaniem law
betonowych na podsypce cementowo-piskowej, krotnos¢=0,3. Zamawiajacy W przedmiarze
tob6t w pozycji 68 przyjal do wyceny: Przylacze wodociagowe z rur ci$nieniowych PE,
Iaczonych metoda zgrzewania, §t. Zew. rurociagu 32 mm. Wykonawca w kosztorysie ofertowym
w pozycji nt 68 przyjal do wyceny :Przylacze wodociagowe z rut ci$nieniowych PE, laczonych
metoda zgrzewania, . Zew. rurociagu 63 mm. Zamawiajacy W przedmiarze robét w pozycji 71
przyjal do wyceny: Préba szczelnoéci sieci wodociagowych z rur tworzyw sztucznych (PE) o
ét.nominalnej do 100 mm. Wykonawca w kosztorysie ofertowym w pozycji nr 71 przyjal do
wyceny : Préba szczelnosci sieci wodociagowych z rut azbestowo-cementowych o §r.nominalnej
do 100 mm. Zamawiajacy w przedmiarze rob6t w pozycji 75 przyjal do wyceny: Montaz rzezb
figuralnych, popiersi, wazonéw, plyt balkonowych, wspornikéw, akroterii itp., 0 objet. do 0,3 m3
~ ponowny montaz elementow kamiennych fontanny ( wycinki lukéw). Wykonawca w
kosztorysie ofertowym w pozycji 75 ptzyjat do wyceny ‘Montaz tzesb figuralnych, popietsi,
wazondw, plyt balkonowych, wspornikéw, akroterii itp., o objet. do 0,3 m3 — ponowny montaz
elementéw kamiennych fontanny z wykorzystaniem element6w odzyskanych. Zamawiajacy w

przedmiatze robdét w pozycji 76 ptzyjal do wyceny: Montaz tzesb figuralnych, popiersi,

9
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wazonéw, plyt balkonowych, wspornikéw, akroterii itp., o objet. Do 0,1 m3 — ponowny montaz
element6w fontanny ( elementy proste). Wykonawca w kosztorysie ofertowym w pozycj 76
przyjal do wyceny: Montaz  rzezb figuralnych, popietsi, wazonéw, plyt balkonowych,
wspornikéw, akroterii itp., o objet. do 0,1 m3 — ponowny montaz elementéw kamiennych
fontanny z wykorzystaniem elementéw odzyskanych. Zaistniate bledy nie sa ,,omylka”. Zgodnie
z wyrokiem Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 09 lutego 2011 roku syg. ake: KIO 148/11 : ,
Artykut 87 ust. 2 pkt 3 p.z.p. wprowadony w celu uniknigcia liegnych niegdys praypadkow odrncania ofert 3
powodn blabych pomytek, dopuszeza poprawiente niedopatrzes, bleddw niezamierzonych, opuszezes, drobnych
régnic itp. lecy wsgystkic te smiany muszq miescié sig w pojecin "omylki". Z zafogenia atem umysine
zastosowanie w ofercie materiatu catkowicie odpiennego od projektu nie mose by traktowane jako omytka w
tym sensie, kidry nadaje jej prepis art. 87 Pp. (wyrok Sadu Okregowego w Krakowie 3 29 stycznia 2010 roku
sygn. akt XII Ga 429/09). Nie jest uprawnionym dokonywanie przez. Zamawiajacego jedynie mian w opisie,
majacych na celu dostosowanie oferty do fadati Zamawiajacego zawartych w specyfikagi istotnych warnnkdw
sambwienia, pryy jednoczesmym pryjecin, e ceny jednosthkowe wskagane dla tych pozygi sa prawidlowe.
Dokonanie zmian w opisie pryez, Zamawiajacego majacych na celu nie tylko poprawg omylek w oswiadczenin
wykonawey lecy prowadzacych do smiany tego oswiadezenia popries, dostosowanie (Jmiang) aoferowanego
predmiotu do potrzeh Zamawiajacego prowadzitoby w te sytuacii do koniecznosei samodzielng wyceny prex
Zamawiajacego pos3ezegdinych poprawionych pogygi (inmy predmiot), a to nie jest dopussezalne. Cynnosé
poprawy omylek w Swietle art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy prowadzg do smiany tresci oferty, jednakse charakter tych
omylek musi byé taki, $e sam Zamawigjacy jestw stanie dokonaé tefte  poprawy. W tym prypadken
Zamawiajacy nie mdgl stwierdsié, e tresé oswiadezenia wykonawey podlega poprawie - poprawa sprowadzataby
si¢ do dostosowania oferowanego pryes Wykonawce predmiotn do potrzeh Zamawiajacego cyli do rzecgywiste
gmiany  predmiotn  oferowanego, a poprawiajac opis (jastgpujac aoferowane pryedmioly  predmiotani
wymaganymii prey, Zamawiajacego w specyfikacyi istotnych warunkdw gamdwienia), Roniecina bylaby kalkulaga
nowonjetych predmiotow. Zamawiajacy musialhy dokonywaé samodzielnei kalknlagi cen dia poprawianych,
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nowych  pogygi  kosztorysu  ofertowego””. Zgodnie z cytowanym wyrokiem Zamawiajacy nie ma
mozliwosci dokonania takich popraw, bowiem rodziloby to zbytnia ingerencj¢ w tre§¢ oferty
oraz udzial samodzielny Zamawiajacego.

Zamawiajacy zobowiazany jest do poprawy oczywistych omylek, ktore to omylki poza tatwoscia
wykrycia, cechuje przypadkowoéé i niezamierzona niedokladnodé w tresci lub w wyliczeniu,
ktétych sposéb poprawienia nasuwa si¢ sam przez sie kazdemu, a dokonana poprawa nie
powoduje Zadnej zmiany treéci zlozonego oéwiadczenia woli.

Uwzgledniajac wyze] zamieszczone wywody, nalezy jednoznacznie podniesé, zZe proces
poprawiania omylek nie moze prowadzi¢ do znaczacej ingerencji Zamawiajacego w tres$é
zlozonej oferty, a omytka w tredci oferty nie moze pozostawiaé watpliwosci co do zamierzonej
tresci o$wiadczenia wykonawcy. W zwiazku z powyzszym powyzsza oferta nie odpowiada
wymaganiom okreSlony w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, a jej uchybienia

niemozliwe sa do poprawy zgodnie z obowiazujacym przepisem art. 87 ustawy p.z.p.

Oferta nr 10: Przedsi¢biotstwo Uslugowe EKOLAS ul. Kasztanowa 21; 63-421
Przygodzice

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2) u.p.z.p. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tresé nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3
Zamawiajacy w przedmiarze robét dodatkowym w pozycji 3 przyjal do wyceny KNR AT-03
0107-01 Mechaniczna rozbiérka kraweznikéw betonowych 15 na 30 cm wraz z lawa z wywozem
na odl do 1 km- obmiar 317 m. Ofetent przyjal w pozycji nt 3 do wyceny KNR AT-03 0104-01
Mechaniczna rozbiérka nawierzchni bitumicznej o gr. 4 cm z wywozem materiatu z rozbi6rki na
odl. do 1 km — obmiar 2098,200 m2. Zamawiajacy nie ma mozliwosci poprawienia pozycji
kosztorysowej z uwagi na brak danych do dokonania poprawy ww. pozycji kosztorysu.
Zamawiajacy nie moze samodzielnie, na podstawie posiadanych informacji, bez koniecznosci
przeprowadzenia dodatkowych ustalet, dokonaé poprawienia ujawnionej omytki.

V. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly wykluczone:
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Oferta nr 1: PARK-M Sp. zo.o. ul. Piaski 12; 33-340 Stary Sacz

Wykonawca nie przedtuzyl wymaganego wadium na caly okres zwiazania oferta ( dowdd

gwarancja z dnia 19.03.2012r. NR 953-A 313864/BW/12 oraz aneksy).
Wykonawca podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust.2 pke. 2).

Zgodnie z powyzszym oferent nr 1 zostaje wykluczony a oferta odrzucona.

VI. Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zamoéwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie: 4

1) nie krétszym niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty,
jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb okreslony w art. 27 ust. 2, albo 15 dni - jezeli
zostalo przeslane w inny sposéb - w przypadku zamoéwiedl, ktérych wartos¢ jest réwna lub
przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust.8;

2) nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty,
jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb okteslony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli
zostalo przestane w inny sposéb - w przypadku zamdwien, ktorych wartos¢ jest mniejsza niz
kwoty okteslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

Zgodnie z art. 94.2 .1)a)Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe w sprawie zaméwienia publicznego
przed uplywem termindw, o ktérych mowa w ust. 1, jezeli:

1) w postepowaniu o udzielenie zaméwienia:

a) w przypadku trybu przetargu nieograniczonego ztozono tylko jedna oferte.
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